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искать  здесь  мысли и чувства, проникать  въ нихъ  и проникаться  ими, 
они ч итаю тъ  этотъ  текстъ  безсозпательно, к ак ъ  читали бы тек стъ  л а ­
т и н с к и  или г р е ч е с т й ,  — они т а к ъ  и будугъ  читать  по выходЬ изъ 
ш колы, и Е в ан гел ш , к ак ъ  псточпикъ х р и ст щ н ск аго  п р о с в е щ е т я ,  з а ­
крыто для ни х ъ , . . .  Ш к о л а  здесь  забы в аетъ  великую заповедь  Господню: 
не п р епятству й те  д’Ьтямъ приходить ко М н е .....

Мы безбоязненно указы ваемъ на недостатки  современной школы 
потому, во-первы хъ, что искренно и непоколебимо вГримъ въ ея ж и з ­
ненность и безостановочный ростъ, въ неподлеж ащ ую  с о м н Г н ш  спо­
собность и неизм енное стремленш  къ  сам о со вер ш ен ство ван ш , а, во- 
вторыхъ, и потому мы смГло откры ваем ъ  передъ  всем и  наш и ш коль­
ные недуги, что недугами этими с т р а д а ю т ъ  далеко не всЬ ш колы, что 
недуги эти многими и очень многими сознаны, и не только въ л и т е ­
р а т у р е ,  но и въ ш кольной ж изни , и нак о н ец ъ  эти недуги совсем ъ  
не вы текаю тъ изъ природныхъ свойствъ наш его  организм а , и объ­
ясняю тся  лишь свеж им и и все ещ е живучими преданш ми дореф орм ен­
ной школы и временными, а  потому и преходящ им и обстоятельствами.

Въ н ед авн ем !  прош ломъ наш ей  „новой" школы везде  и во всемъ, 
въ педагогической л и т е р а т у р е  и въ ш кольной п р а к т и к е ,  господство­
вало естественное для созидаемой на новыхъ н ач ал ах ъ  ш колы увле­
ч е н а  методами и прш мами п р еи о д аваш я , и тогда не только ш коль­
ный учитель и руководитель б у д у щ ях ъ  и д ей ству ю щ и х ъ  учителей , но 
и общественный д еятель ,  и земекШ гласный, въ большей или меньш ей 
м е р е  были осведомлены съ  новыми я в л е т я м и  въ области п ед аго ги ­
ческой мысли, а  самое главное — все  они были проникнуты  идейною 
стороною ш кольнаго  п р о с в е щ е т я ;  у в л е ч е т е  это потем ъ остыло, по 
р а зл и ч н ы м !  причинам ъ, а  для многихъ сменилось постановкой на  оче­
редь и обстоятельной р азработкой  общ ихъ  к ап и т ал ьн ы х !  вопросовъ 
р у сскаго  о б р а зо в а н а  и тек у щ ей  русской ж изни , и вопросы методики 
об у чеш я , к акъ  второстепенны е, были забыты , забыты д аж е  и специа­
листами ш кольнаго  д ел а ,  каковы учителя  и руководители ихъ, так ъ  
что въ насто ящ ее  время, к ак ъ  и въ первую пору возникновеш я къ  
ж изни „новой" ш колы, не ред ко сть  услы ш ать  отъ н астав н и ка  с л е д у ю ­
щ ую  о ц ен к у  методовъ п р е п о д а в а т я :  „ тотъ медотъ н аи л у ч ш ш , какой 
лучш е всего знакомъ преподавателю , к аким ъ  онъ лучш е всего в л а д е е т ъ " ,  
или —  „тотъ  методъ н аи л у ч ш ш , пользуясь которы мъ, учитель с к о р е е  и 
в е р н е е  д о с т и га е т !  требуемыхъ на экзамены р е з у л ь т а т о в !  ш кольнаго 
у ч е ш я “ .....  Н аблю дая  современную народную ш колу в !  о тн о ш ен ш  п о ­
становки в !  ней - п р е п о д а в а т я ,  б е з !  особаго труда мож но зам ети ть ,


