
рого творчество, а какое же творчество можетъ проявить помощникъ 
учителя, когда ему хочется д'Ьлать съ учениками одно, а ему велять 
другое, когда онъ лишь послушное орудде въ рукахъ учителя. Не легко 
и учителю отвечать за помощника; только что онъ его щнучилъ зани­
маться по своему методу, какъ помощникъ уходитъ и д'Ьло надо снова 
налаживать; а помощники мЬпяются часто, и это вполн'Ь естественно, 
потому что всякШ изъ нихъ, мало-мальски лгобяшдй свое д'Ьло, ищетъ 
самостоятельности и не согласится навсегда остаться помощником'!.. Без- 
личпый же и не интересующШся д'Ьломъ помощникъ едва ли полезенъ 
школЬ. Что касается хозяйственной стороны д'Ьла, то ею, понятно, дол- 
жепъ зав'Ьдывать одннъ пзъ учителей, а не оба.

Мы остановились па двухкомплектной школ!), какъ на такой, 
которая нмЬетъ наиболее шансовъ поднять качественную сторону обу- 
чен1я въ земскихъ школахъ. Бъ малолюдиыхъ райоиахъ, гдгЬ наби­
рается только одипъ комплектъ учениковъ и гд'Ь им'Ьть двухъ учите­
ли  было бы роскошью, остается пожелать введены! пеежегодпаго npi- 
om;i при 3-годичпомъ курсЬ. Нужно только, чтобы учитель убедился 
въ польз'Ь та кого нововведен! я и сумЪлъ примирить съ пимъ населе- 
nie. Когда въ 1881 году въ 15 школахъ Лужскаго уЬзда, Петербург­
ской губчрши, былъ введеиъ неежегодный иршмъ, то сд'Ьлаио это бы­
ло, во-иервыхъ, согласно постановлению съ-Ьзда учителей, во-вторыхъ, 
осторожно по отпошенио къ насел он iio „Каждая школа ввела такую 
оргаиизацпо только по соглашение съ крестьянами, для чего при н4- 
которыхъ школахъ состоялись сельскш сходы; па этихъ сходахъ учи­
тель или учительница постарались выяснить крестьянамъ значитель­
ную выгоду для пхъ Д'Ьтей отъ заняый учителя съ двумя классами, а 
не съ тремя. Сами крестьяне внолшЬ согласились съ доводами учите­
лей н учительницъ“.
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