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мепи его пребывашя въ школе. Понятно, что при такихъ условшхъ 
курсъ будетъ пройденъ основательнее, усвоенъ будетъ учениками проч- 
нЬе, школа значительно подымется въ качественномъ отношенш, а въ 
сельской школе бол'Ье ч^мъ въ какой-либо другой слйдуетъ ценить 
прочность навыковъ и знанш, потому что двумя или тремя годами 
пребывашя въ ней ограничивается, въ громадномъ большинстве случа- 
евъ, обучеше крестьянски хъ детей на всю ихъ жизнь.

Количество самостоятельныхъ работъ при двухъ отделешяхъ умень­
шается въ I V 2 раза къ прямой выгоде учениковъ. Справедливо ука­
зывают учителя на то, что задаваше и проверка ихъ беретъ много 
лишняго времени; кромЬ того, выборъ ихъ требуетъ большой осторож­
ности: если рабош слишкомъ легка, она безполезна, дети делаютъ ее 
механически и скучаютъ, а скука— врагъ школы; если она слишкомъ 
трудна, дети не могутъ справиться съ ней безъ учителя, сндятъ безъ 
дела и опять-таки скучаютъ. Въ томъ и другомъ случае они мешаютъ 
другимъ, наругааютъ порядокъ въ классе.

Какъ трудно учителю заниматься съ 3 отделениями, видно изъ 
того, что онъ невольно запускаетъ которое-нибудь изъ нихъ, чаще 
всего среднее. Фактъ этотъ отмечаютъ не одни только учителя Курской 
губерн!и, его констатировали и Петербургскш учителя на Гдовскомъ 
съезде въ 1882 году Въ отчете объ этомъ съезде подробно выясняется 
непроизводительность одвовременныхъ занятш одного учителя съ тремя 
отд/Ьленшми и, между прочимъ, говорится:

„Обыкновенно учитель въ первое полугодш невольно почти забы- 
ваетъ и среднее и старшее отделены для младшаго, где онъ усиленно 
занимается съ вновь поступившими, чуть не съ малютками, стараясь 
сделать ихъ школьниками и обучить ихъ чтенш и письму. Во второе 
полугодш, въ виду приближенья экзаменовъ на выиускъ или, вернее, 
на льготу по воинской повинности, въ виду скораго прибытш на эти 
экзамены члена училищнаго совета и, ваконецъ, въ виду оценки его 
школы по числу учениковъ, приготовленныхъ на льготу, учитель уси­
ленно занимается со старшимъ отдел еншмъ и почти забываетъ млад­
шее и среднее отделены. При этомъ больше другихъ страдаетъ сред­
нее. Въ первое полугодш оно было забыто для младшаго отделенш, во 
второе— для старшаго“ .

Это соображенш и друпя. уже приведенный нами, какъ-то: вы- 
игрышъ въ учебномъ времени для учениковъ при 2 отделешяхъ, со­
кращены числа самостоятельныхъ работъ и проч , заставили Гдовскш 
съездъ учителей такъ же, какъ и Лужсшй, признать желательнымъ вве­
дены неежегоднаго npieMa въ школахъ. Въ следующемъ 1883 году 
тотъ же вопросъ обсуждался на съезде Новгородскихъ учителей въ 
Череповце, н'о былъ рЬшенъ отрицательно, главнымъ образомъ потому, 
что при неежегодномъ пршмЬ отсталыхъ учениковъ девать некуда. 
Действительно, это довольно крупный недостатокъ школъ съ неежегод-
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