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ИЗ ОБВИНИТЕЛЬНОГО ЗАКЛЮЧЕНИЯ
по делу Горчакова С. И., Минаева Т. Н., Сарматова-Уральского- 

Ожиганова Г. И., Кривцова Ф. Т. и Толмачева И. Г. в преступлениях,
предусмотренных от. 58 пп. 7, Ю, 11 УК РСФСР

Органами НКВД по Курской области 
разоблачена контрреволюционная троц­
кистская банда, орудовавшая в Тель- 
чеиской МТС.

Следствием установлено, что подрыв­
ная вредительская деятельность врагов 
народа была направлена к развалу 
МТС, орьгву мероприятий партии и пра­
вительства по колхозному строительст­
ву и вызову возмущения и недовольст­
ва среди рабочих и колхозников района.

Контрреволюционная троцкистская 
банда состояла из следующих лиц:

Горнаков С. И., бывший директор 
МТС, являющийся руководителем троц­
кистской банды в МТС.

Минаев Т. Н., бывший зав. нефтеба­
зой МТС.
, Кривцов Ф. Т., бывший агроном МТС.

Толмачев И. Г., бывший счетовод
МТС.

Сарматов-У ральсний-Олви ганов Г. И., 
бывший вам. директора МТС по рас­
четам.

Подрывная вредительская работа дан­
ной контрреволюционной группы прово­
дилась в следующих наира®пениях;

Срыв работы 
тракторного парка
Несмотря на наличие/ помещения и 

полную возможность приспособить его 
для осенне-зимнего ремонта тракторно­
го парка, директор МТС Горчаков этого 
не сделал. Тракторы ремонтировались 
под открытым небом.

На ремонтных работах не была вве­
дена сдельщина, а существовала по­
денная оплата труда. Отсутствовал кон­
троль за ходом и качеством ремонта. 
Тракторы, как правило, при ремонте не 
закреплялись за бригадами и тракто­
ристами. Нехватало инструментов и 
запасных частей.

Положение усугублялось еще и тем,
_ что в МТС существовали чрезвычайно 
'скверные условия труда и быта рабо­
чих и трактористов.

Свидетель Шумаков показывает, что 
ремонтной мастерской руководил близ­
кий Горчакову человек Медведев. Акты 
о ремонте тракторов составлялись им 
без предварительной проверки качест­
ва ремонта.

В мастерской процветала обезличка. 
Ремонтного инвентаря нехватало. Рабо­
чие по очереди пользовались инструмен­
том. Стахановские методы труда отсут­
ствовали. Были случаи, когда выпу­
щенные аз ремонта тракторы на первой 
же борозде или, не доходя даже до по­
ля, останавливались и требовали нового 
ремонта.

В общежитии рабочих из-за грязи, 
сырости и отсутствия тошен в зимнее 
время невозможно было жить.

. ■ Столовая также находилась '  в анти­
санитарном состоянии. Пища для рабо- 

,чих приготовлялась в грязных, немы­
тых чугунах.

Это же показывают свидетели крику­
нов, Серегин, Богомолов.

Обвиняемый Горчаков дает следую­
щие показания относительно вредитель­
ского срыва ремонта тракторов и бе­
зобразных условий, в которых находи­
лись рабочие:

«... Общежития для них находились 
в грязном, антисанитарном состоя­
нии, в зимнее время не отапливались. 
Койки и постельные принадлежности 
совершенно отсутствовали, и рабочим 
приходилось спать на грязном полу. 
Питание рабочих также было органи­
зовано плохо—обеды приготовлялись 
без жиров, недоброкачественные и за­
частую в полусыром виде... Вода для 
питья и приготовления пищи рабочим 
подносилась в ведрах из-под отрабо­
танного масла.

Аналогичные условия были также и 
для рабочих, занятых на ремонте 
тракторов. Ремонтная мастерская МТС 
была организована под открытым 
небом.

Это создавало для рабочих невы­
носимые условия. Производитель­
ность труда понижалась, а лучшие 
специалисты уходили на работу в 
другие места. Как результат этого, 
20 тракторов не были совершенно от­
ремонтированы н в период весеннего 
сева стояли во дворе МТС. В ремонт­
ной мастерской МТС не были введе­
ны сдельные нормы оплаты труда. 
Вместо этого широко практиковалась 
поденщина. Все это привело к тому, 
что МТС перерасходовала на ремонте 
тракторов около 40 тысяч рублей го­
сударственных средств.

Тракторы были отремонтированы 
недоброкачественно. При выезде в п-о- 
ле ряд тракторов останавливался на 
первой борозде и требовал нового, 
повторного ремонта. Все это приво­
дило к прямому срыву весенней по­
севной кампании...».

Аналогичные показания о возмути­
тельных условиях, в которых находи­
лись рабочие и трактористы МТС, дали 
свидетели: Афиногенов, Мельников, Гри- 
пунов и др. Это же отмечают акты ко­
миссий, обследовавших МТС.

Срыву весеннего- сева способствова­
ло необеспечение тракторного парка го­
рючим, отсутствие тары для горючего 
и заправочного инвентаря.

Директор МТС Горчаков и зав. нефте­
базой МТС Минаев саботировали полу­
чение горючего. В результате с  марта 
по июль сего года в Тельченокой МТС 
не было выбрано 94.347 тонн керосина 
и 31.338 тонн лигроина, что вызвало 
простои тракторного парка и невыпол­
нение плана тракторных работа

Отсутствие заправочного инвентаря 
сказалось ^больших потерях горючего. 
Эти потери' относились, как пережог 
горючего, на счет трактористов, за что 
последние штрафовались. С апреля по 
июнь нынешнего года было оштрафо­
вано 206 трактористов на сумму 12.605 
рублей. Никаких начислений за эконо­
мию горючего трактористам не дела­
лось. (т. 2, л. д. 4, 6, 8, 16, 85).

Свидетель Семенов, колхозник, брига­
дир тракторной бригады МТС, показы­
вает:

«... По вине директора МТС Горча­
кова и зав. нефтескладом Минаева 
тракторные бригады не были обеспе­
чены затравочным инвентарем. Трак­
тористам приходилось для заправки 
тракторов ведра брать в колхозах. 
Горючее, из-за отсутствия ливеров 
разливали на землю, а впоследствии 
Горчаковым потеря горючего засчи­
тывалась в пережог, и стоимость его 
вычиталась из зарплаты. При обра­
щении трактористов я директору МТС 
Горчакову с просьбой снабдить трак­
торные бригады необходимой тарой 
.для подвоза горючего и заправочным 
инвентарем, Горчаков отвечал: «идите 

. в колхозы и доставайте себе тару». 
Обвиняемый Горчаков в своих пока­

заниях об этом говорит:
«... Одной из причин, тормозивших 

нормальную работу тракторного пар­
ка в период весеннего сева, явилась 
вредительская работа, проводимая в 
иефтехозяйстве Минаевым. По его ви­
не не было полностью завезено го­
рючее на базы МТС; тара для под­
возки горючего к тракторным брига­
дам не отремонтирована, заправочный 
инвентарь также не был отремонти­
рован.

К тракторным бригадам горючее 
доставлялось с большими перебоями, 
в результате тракторы имели боль­
шие простои... Эти вредительские дей­
ствия Минаева я не устранял»,

g
Обвиняемый Минаев—бывший зав. 

нефтебазой—об этом акте вредитель­
ства показывает так:

«... Я тормозил своевременный за­
воз горючего в МТС с  мценского 
нефтесклада. Срыв завоза горючего 
я объяснял отсутствием тары, в то 
время как тарой можно было бы обе­
спечить полностью, ио этого я не де­
лал... Это приводило к тому, что 
тракторный парк из-за отсутствия 
горючего простаивал».

Вредительское 
планирован»/ 

весеннего сева
Весной текущего года агроном МТС 

Кривцов, с  согласия директора МТС 
Горчакова, составил такие планы ве­
сеннего сена, которые, если бы были 
проведены в жизнь, могли привести к 
значительному снижению урожайности 
в колхозах.

Первый план, который был отвергнут 
районными организациями, ориентиро­
вал тракторные бригады на проведе­
ние сева в растянутые сроки—15—18 
дией.

Второй план, отвергнутый в резуль­
тате вмешательства представителя Обл­
исполкома, ориентировал посев поздней 
культуры—конопли—производить в .ран­
ние сроки, а посев ранней культуры— 
вики, наоборот, в поздние.

Вместе с тем Кривцов давал непра­
вильные указания колхозам о норме 
высева.

Обвиняемыми—быв. директором Гор­
чаковым и агрономом Кривцовым были 
отправлены в колхозы веотремонтиро- 
ваыные; непригодные к работе сеялки, 
которые в результате ае могли быть 
использованы.

По поводу вредительской деятельно­
сти обвиняемых в связи с  планирова­
нием весеннего сева и необвепечения 
ремонта сеялок свидетели говорят, что 
план Кривцова был рассчитан на сни­
жение урожайности в колхозах.

Обвиняемый Горчаков по этому пово­
ду показывает:

«... В период весенней посевной 
кампании я дал указания Кривцову 
составить план весеннего сева в кол­
хозах. Кривцов, выполняя мое указа­
ние, план весеннего сева в колхозах 
составил вредительежи. Я этот план 
утвердил.., После того, как районные 
организации обнаружили, что этот 
план является вредительским, я его 
аннулировал и поручил Кривцову со­
ставить второй план. Второй план ве­
сеннего сева Кривцов составил также 
вредителъоки...

Помимо этого агроном Кривцов, в 
целях снижения урожайности в кол­
хозах, дал колхозу «Светлый путь» 
заниженную норму высева яровых».
То же самое подтверждает и обвиняе­

мый Минаев. 1
О своей вредительской деятельности 

Кривцов показывает так:
«... По поручению директора МТС 

Горчакова мной был составлен план 
весенних работ, в котором действи­
тельно были растянуты сроки. План 
был составлен до 15 дней, а по от­
дельным колхозам до 18 рабочих дней, 
что, безусловно, отразилось бы на по­
вышении урожайности в колхозах...

Мною конопля, являющаяся позд­
ней культурой, была запланирована 
к посеву в ранние сроки... Это могло 
привести ее к гибели от заморозков 
или повреждений сельскохозяйствен­
ными вредителями».

Вредительская 
практика в финансо­

вой деятельности 
МТС

Обвиняемые запутывали расчеты о 
колхозами', вызывая этим крупную де­
биторскую задолженность, создавая тя­
желое финансовое положение в МТС, 
задерживая зарплату рабочим, чтобы 
вызвать их недовольство.

В .результате преступной деятельно­
сти обвиняемых МТС имеет на 1 июля 
этого года за колхозами 84.793 рубля 
дебиторской задолженности.

Прямым виновником этого) является 
зам. директора МТС по расчетам СЗАр- 
матов-Уральскай-Ожиганов. Допрошен­
ные по делу свидетели характеризуют 
его контрреволюционную работу в этом 
направлении. ,

Свидетель Ставце®, бухгалтер МТС, 
показал:

«... Сарматов не занимался взыска­
нием ' дебиторской задолженности с  
колхозов, чем создавал финансовые 
затруднения в МТС... Когда был от­
крыт кредит колхозам в 37 тысяч 
рублей для расплаты с  тракториста­
ми, Сарма/шв-Урадьсюий, несмотря на 

. мое напоминание, ничего не сделал 
для оформления этого кредита... В ре­
зультате были затянуты расчеты с 
; трактористами».
Свидетель Мельников А1. И., инструк­

тор-бухгалтер колхозного учета Телъ- 
ченской МТС, показал:

«... Сарматов-Уральский высылая для 
оплаты счета тем колхозам, которые 
не являются должниками МТС, а ко­
торым, наоборот, должна сама МТС, 
например, колхозам «Добрая воля», 
«Революционный путь большевика» и 
другим. Такие действия Оармагова 
создавали путаницу в расчетах о 
колхозами и вызывали враждебное 
отношение колхозников к МТС». 
Свидетель М. Г. Семенов,'- председа­

тель колхоза «Революционный путь 
большевика», добавил:

«...В 1936 году наш колхоз «Рево­
люционный путь большевика» пере­
платил МТС около 500 рублей. Дирек­
тор МТС Горчаков и его заместитель 
но расчетам Уральский об этом зна­
ли, ио в 'апреле 1937 года из МТС 
принесли к вам отношение Горчако­
ва, требующее произвести расчет, хо­
тя мы МТС ничего не были должны»..
Обвиняемый Горчаков по ..этому воп­

росу, показывает:
«... Финансовое состояние МТС ва­

ми действительно было доведено до 
полного развала. Я лично, вопреки 
существующим правилам, брал в кас­
се МТС наличные деньги под отчет 
и давал разрешения на получение де­
нег из кассы помимо бухгалтерии. 
Этим самым нами разрушалась фи­
нансовая дисциплина МТС, давалась 
возможность совершать преступления 
и расходовать средства, не предус­
мотренные по смете. Мой замести­
тель по расчетам с  колхозами Сарма- 
тов-Уральский-Ожигавов своей рабо­
той ставил МТС в тяжелое финансо­
вое положение. Он в течение года не 
взыскивал с  .колхозов натуроплату, 
не производил расчеты с  трактори­
стами за работу в колхозах, в ре­
зультате чего МТС оставалась должна 
трактористам около 50 тысяч рублей.

Сарадатов-Уральсгсий-Олетганов запу­
тывал расчеты о колхозами,® резуль­
тате чего имели место случаи, когда 
МТС тем колхозам, которым она сома 
была должна, пред’являла счета для 
уплаты задолженности. Такие дейст­
вия создавали среди колхозников не­
здоровые настроения, подрывали в их 
глазах авторитет МТС».
Сшрматов-Уралвский указал на отно­

шение директора Горчакова к взыска­
нию задолженности с  колхозов:

«...Мне, как своему заместителю по 
расчетам с  колхозами, Горчаков да­
вал контрреволюционные установки: 
если колхозы по тем или иным при­
чинам не произвели расчета о МТС, 
надо у таких колхозов отбирать клю­
чи, открывать амбары, вое забирать. 
Помимо этого, он мне говорил: необ­
ходимо 'Подготовлять материалы и 
устраивать массовые суды над 
колхозами, под предлогам взыскания 
с них задолженности; надо немедлен­
но приступить к взысканию с  колхо­
зов задолженности в бесспорном по­
рядке, причем надо забирать все, в 
частности 'зернопродукты, ее остав­
ляя даже семенного материала».

Вредители 
запутывали учет 

работы трактористов
Стараясь вызвать недовольство трак­

тористов, обвиняемые запутывали учет 
их работы и незаконно начисляли на 
них штрафы за пережог горючего.

Счетовод МТС Толмачев, пользуясь 
потворством Горчакова, умышленно за­
путал учет работы трактористов, непра­
вильно начислял им трудодни, не де­
лал начислений за выслугу лет, неза­
конно начислял штрафы за пережог го­
рючего. Когда трактористы заявляли 
Толмачеву о неправильности его дей­
ствий, он обещал исправить, но не де­
лал этого, вызывая вполне обоснован­
ное недовольство траферистов, способ­
ствуя разложению трудовой дисципли­
ны, приводя этим к текучести кадров.

Вот что показал по этому вопросу 
свидетель Кузнецов, счетовод Тельчеи- 
ской МТС:

«... Толмачев сознательно приписьг 
вал экономию горючего некоторым 
трактористам, не имеющим ее, дру­
гим же, имеющим экономию в дей­
ствительности, записывал пережог. 
Так, трактористу Й. И. Шебалоду 
было приписано 170 килограммов пе­
режога горючего, а при проверке у 
вето найдена экономия горючего. 
Трудодни Толмачев не начислял ме­
сяцами, делал неверные начисления. 
Он так запутал учет, что никто не в 
силах был разобраться».
Свидетель Поиченюо, бухгалтер-реви­

зор облзу, показал:
«...Беря на выдержку для проверки 

листки учета работы трактористов, я 
установил, что этот учет велся пре­
ступно, листки учета работы не под­
писаны трактористами, на них—по­
марки, исправления. В результате за­
путанности с 20 апреля по 2 мая на 
счет трактористов 17 отрядов непра­
вильно отнесено—за допущенный, 
якобы, пережог горючего—1706 руб­
лей.

Я установил, что Толмачев систем 
матичееки начислял трактористам 
меньше трудодней, чем они зарабо­
тали. Бывший директор МТС Горча­
ков никаких ме;р против этих безо- 
разий не принимал».
О вредительской деятельности Тол­

мачева обвиняемый Горчаков дал 'сле­
дующие показания:

«...Толмачев умышленно запутывал 
учет работы тракторного парка, про­
изводил неправильные начисления 
трактористам заработка, не делал на­
числений за выслугу лет, незаконно 
высчитывал с  них за пережог горю­
чего... хЭти действия Толмачева спо­
собствовали разложению трудовой 
дасщиплннАг среди трактористов и 
увеличивали текучесть кадров, но, 
видя это, мер к налаживанию учета я 
не принимал».
Указанная вредительская деятель­

ность Толмачева подтверждается рядом 
других свидетелей, а также актом ре­
визии МТС (т. 2, л. д. 120—123).

Сам обвиняемый Толмачев по суще­
ству этого дела показал:

«... Я в течение 1036 года не произ­
водил 10-прол. начисления трактори­
стам, проработавшим больше двух 
лет в МТС, принимал учетные листки 
от бригадиров без |распиаюи тракто­
ристов о выполненных ими работах, 
исправлял в учетных листках выпол­
ненные работы, уменьшая и увеличи­
вая их. Пережог горючего трактори­
стам записывал по неподписанным 
т ш  учетным листкам.

Я это делал сознательно... Это вы­
зывало нездоровые настроения среди 
трактористов».

Издевательство 
над стахановцами

Обвиняемые открыто противодейство­
вали развитию стахановского движе­
ния, создавая исключительно неблаго­
приятные условия для работы стаха­
новцев л грубо издеваясь над ними.

Трактористам и комбайнерам, кото­
рые брали обязательства работать по- 
стахановски, создавали такие условия, 
при которых они этих обязательств вы­
полнить не могли. Так обстояло дело с 
трактористом Трофимовым, комбайве- 
рами-трактористами Афиногеновым и 
Юровым. За Трофимовым и Юровым 
были закреплены негодные тракторы, 
за Афиногеновым неисправный ком­
байн. Стахановец-комбайнер Константи­
нов, убравший в 1936 году 215 гекта- 
ров против нормы 160, не получил при­
читающейся премии.

Вот что показывает по этому вопросу 
'свидетель Миронов — зам. секретаря 
Тельченакопо райкома ВКП(б):

«... Горчаков зажимал стахановское 
движение. Трактористу Юрову, кото­
рый -обещал вспахать 3000 гектаров, 
долго не давал ролика для трактора, 
не выдавал ему денег, и Юров сут­
ками голодал. Тракт ористу-стаха-
новцу Трофимову дали самый плохой 
трактор».
Свидетель Сеяна — зав. хозяйством 

МТС показал:

«... Тржтористав-ремонтникш, взяв­
ших обязательства работать по-ста­
хановски, Горчаков ие обеспечил ин­
струментом, я им приходилось про­
стаивать».
Об.этом же говорят и .показания сви- 

детеля-бригадира тракторной бригады 
Тельченокой МТС Трофимова:

«... Всех стахановцев, которые бра­
ли на себя обязательства, директор 
МТС зажимал, давал им более изно­
шенные машины, подрывал этим 
авторитет стахановцев, показывая, 
что они, ничего не добьются;—и рабо­
чие боялись брать на себя обязатель­
ства»;
Аналогичные показания дали свиде­

тели Озеров, Старых, Бычков, Афино­
генов и другие.

Подрывная вредительская деятель­
ность обвиняемых являлась .следствием 
их контрреволюционных настроений, 
враждебного отношения к ВКП(б) и со­
ветской власти. Политическое лицо об­
виняемых характеризуется целым .ря­
дом установленных следствием фактов 
об их открытых контрреволюционных 
выступлениях.

Обвиняемый Минаев в своих показа­
ниях прямо говорит, что он:

«... Будучи не согласен с  генераль­
ной линией партии в вопросах сель­
ского хозяйства, я встал на путь вре­
дительства в МТС, добиваясь этим 
дискредитации политики ВКЩб) в 
глазах колхозников».
О контрреволюционных настроениях 

Сарматова-Уральского обвиняемый Ми­
наев показывает:

«... Оарматов-Уральский системати­
чески высказывал свои контрреволю­
ционные взгляда. Я сам также вел 
контрреволюционную троцкистскую 
агитацию, направленную против ме­
роприятий, проводимых ВКЩб) и со­
ветским .правительством».
Свои контрреволюционные настроения 

признали и другие обвиняемые.
О контрреволюционных изотропиях 

и вредительской деятельности как .сво­
ей, так и других обвиняемых, подроб­
ные показания дает обвиняемый Горча­
ков:

«... Я, работая директором Тельчен- 
скрй МТС, действительно проводил 
подрывную работу, направленную на 
развал МТС и дискредитацию поли­
тики ВКЩб)... Я «вдел, что мой заме­
ститель по расчетам Сарщтов-Уроль- 
ский-Ожиганов, агроном МТС Крив­
цов, зав. нефтебазой МТС Минаев и 
счетовод тракторного парка Толмачев 
на практике проведали подрывную ра­
боту в МТС и проявили себя, как 
враждебно .настроенные оо отноше­
нию к ВКЩб) и советской власти.

Эти лица неоднократно высказыва­
ли свои контрреволюционные пастро- 
ения.

Их взгляды и действия совпадали 
с  моими контрреволюционными взгля­
дами. Таким образом я возглавил 
контрреволюционную подрывную ра­
боту, направленную на развал МТС и 
дискредитацию политики ВКЩб)».

Формула
обвинения

Контрреволюционные выступления об­
виняемых подтверждены рядом свиде­
тельских показаний Бехтерева, Миро­
нова, Шумакова, Золомихина и дру­
гих.

На основании вышеизложенного обви­
няются:

1. Горчаков Сергей Иванович, 1898 
года рождения, служащий, в 1917 году 
состоял в партии левых эсеров, с  1918 
по июль текущего года был членом 
ВКЩб), исключен за подрывную дея­
тельность в МТС, русский, образование 
среднее, до ареста—директор Тельчен- 
ской МТС,— 

в том, что:
являясь директором Тельченской 
МТС, опираясь на группу, враждебно 
настроенных по отношению к тажет- 
свой власти работников МТС, прово­

дил контрреволюционную подрывную 
'■вредительскую работу, направленную 
на дискредитацию политики партии 
в деревне, разложение МТС и колхо 
зов и создание условий для широ­
кого возмущения и недовольства сре­
ди рабочих и колхозников. В резуль­
тате контрреволюционной деятельно­
сти обвиняемого Горчакова МТС была 
доведена до развала; т. е. в  преступ­
лении, предусмотренном ст. 58 пп. 
7, 10, 11 Уголовного Кодекса РСФСР, 
Виновным себя признал.
2. Сарматов-Уральсний-Ожиганов Гри­

горий Иванович, 1888 года рождения, 
служащий, бывший член ВКЩб), в ап­
реле 1937 года исключен за троцкист­
скую деятельность, образование низ­
шее, русский, до ареста—зам. дирек­
тора Тельчекской МТС по расчетам,

в том:, что:
являясь зам. директора МТС по 
расчетам с колхозами, пользуясь под­
держкой и покровительством Горча­
кова, проводил вредительскую под­
рывную работу в МТС и колхозах, 
направленную на создание финансо­
вых затруднений в МТС, запутыва­
ние финансовых расчетов МТС с 
колхозами, с  целью дискредитации 
МТС в глазах колхозных масс. Кро­
ме того, вел контрреволюционную 
агитацию, направленную против ме­
роприятий ВКП(б) и советского пра­
вительства;
т. е. в преступлении, предусмотрен­

ном ст. 58 пп. 7, 10, 11 Уголовного Ко­
декса РСФ^Р.

Виновным себя не признал. Изобли­
чается показаниями обвиняемых Горча­
кова, Минаева, свидетелей Стаъцева, 
Мельникова, Семенова, Миронова, Ш у­
макова и других и отдельными доку­
ментами.

3. Минаев Тимофей Никанорович, 1887 
года рождения, служащий, бывший 
член! В'КП(б), исключен в апреле 1937 
года за контрреволюционную деятель­
ность, русский, образование низшее, до 
ареста—зав. нефтебазой ЯГельченской 
МТС;

в том, что:
являясь заведующим нефтебазой 

' Тельченокой МТС, пользуясь под­
держкой директора Горчакова, прово­
дил подрывную роботу в МТС, пан 
правленную на срыв производствен­
ной деятельности и дискредитации 
МТС в глазах колхозных масс, путем 
срыва завоза горючего для трактор­
ного парка. Вел контрреволюционную 
троцкистскую агитацию среда рабо­
чих МТС. Производил хищения го­
рючего; ,
т. е. в преступлении, предусмотрен­

ном ст. 58 пп. 7, 10, 11 Уголовного Ко­
декса РСФОР.

Виновным себя признал.
4. Кривцов Федор Тимофеевич, 1908 

года рождения, служащий, беспартий­
ный, , русский, образование среднее, 
специальное—агроном. До ареста—агро­
ном Тельченской МТС,

в том, что:
являясь ,$грономом Тельченской 
МТС, пользуясь покровительством! 
Горчакова, проводил подрывную дея­
тельность в МТС, направленную на 
срыв весеннего сева и снижение 
урожайности в колхозах; 
т. е. в преступлении, предусмотрен­

ном ст. 58 пп. 7, 10, 11 Уголовного Ко­
декса РСФСР.

Виновным се/бя признал частично.
5. Толмачев Илья Гаврилович, 1910 

года рождения, служащий, бывш. член 
ВЛКСМ, исключен в конце 1936 года за 
контрреволюционное троцквстское вы­
ступление, русский, образование—‘семь 
классов неполной средней школы. До 
ареста—счетовод Тельченокой МТС,

в том, что:
являясь счетоводом Тельченской 
МТС по расчетам о  трактористами, 
пользуясь покровительством Горча­
кова, проводил подрывную работу В 
МТС, запутывал учет работы тракто­
ристов, вызывая этим возмущение и 
недовольство рабочих. Вед., кроме то­
го, контрреволюционную аштацию; 
т. е. в преступлении, предусмотрен­

ном ст. 58 пп. 7, 10, 11 Уголовного Ко­
декса РСФСР.

ВРЕДИТЕЛИ ПРИГОВОРЕНЫ Н РАССТРЕЛУ
(См. .Курскую правду8 от 12 сентября)

13— 14 сентября ‘состоялся суд над 
вредателшми, орудовавшими в глазувов- 
ском пункте Заготзерно. На скамье подсу­
димых бывшие работники пункта:- техно­
рук Маяыхин П. С., старшая лаборантка 
Прохорова А. Р. и старший госхлебинсашк- 
тор орловского куста Пискунов Ф. И.

Ии было пред’явлево обвинение в тон, 
что в период заготовок хлеба урожая 
1937 года, они умышленно, в контррево­
люционных целях проводили вредитель­
ство, 'направленное на уничтожение и пор­
чу семенного сортового зерна, на 'Сниже­
ние урожая будущего ш а .

Вредительская контрреволюционная дея­
тельность подсудимых Малыхица и Прохо­
ровой выразилась в  том, что они умыш­
ленно не продезинфицировали склады, за­
разили сортовые семена клещом и долго­
носиком. Сортовые семеяа пшеница и ржи 
подсудимые Прохорова л Мальгхии умыш­
ленно смешивали с рядовым зерном. На­
пример, в августе было смешано 33 цент­
нера лвойцышжой ржи с рядовой и 53 
центнера сортовой ржи с сортовой пшени­
цей. 4  вагона сортовой пшеницы, посту­
пившие из рышьсвой семейной станции 
Гоесортфоида, были ссыпаны в одно ме­
сто, несмотря яа то, что пшеница была

различных категорий. Пшеница 1, 2, 3 
категорий в количестве 4-х вагонов, _при- 
бъгвшая из Яценюка, была ссыпана в 
склад, зараженный клещом. В складе №  7 
допущено самосогревание и порча зерна. 
После анализа иа всхожесть оказалось, 
что 500 тонн сортовой ржи негодны на 
семета, так как имели всхожесть от 64 
до 76 процентов. Рядом со складами хра­
нились отходы, зараженные долгоносиком 
третьей степени. Эти отхода являлись 
очагом размножения вредителей.

Старший го-схлебиншектор Пискунов, в 
ведении которого находился глазудовсиий 
пункт Заготзерно, знал о вредительстве и 
умышленно скрывал его. В своих актах 
обследования он отмечал полное благопо­
лучие на пункте.

Разматывая клубок преступления, суд 
установил, что одним из леио'среяственных 
виновников преступлений на пункте яв­
ляется управляющий пунктом Заготзерно 
Шварта. Допрошенный в качестве свиде­
теля Шварта признал себя виновным в 
том, что он не принимал никаких мер к 
сохранению зерна. Свидетель Андреев, 
член комиссии, обследовавший пункт За­
готзерно, подтвердил, что 'Виновником пре­
ступлений является также и Шварта.

Уполномоченный комитета заготовой 
С-НК по Глазуновсжому району Евдокимов 
своей преступной бездеятельностью создал 
условия для вредительства. Живя на тер- 
(ритории пункта Заготзерно, Евдокимов ии 
разу не заглянул яа склада.

Опецколлегия областного суда в состлн 
не председательствующего тов. Кршвоше-1 
ева, членов, тт. Круцких и Ладыгина с 
участием государственного обвинителя про­
курора т. Анцышкива и члена коллегшт 
защитников т. Соколова рассмотрела ука­
занное дело в открытом заседании. Спец- 
коллегия приговорила за эти преступле­
ния Малыхияа П. С. и Пискунова Ф. И. к 
■высшей мере наказания —  расстрелу с 
конфискацией всего лично им принадле­
жащего имущества; Прохорову А. Р. —  в 
10 годам заключения с поражением в пра­
вах на 5 лет.

Враги народа понесли заслуженную кае- 
РУ-

Спецколлегия также вынесла частное 
определение о привлечении к уголовной 
ответственности управляющего алазупов- 
ским пунктом Заготзерно Шварта и упо;?- 
комзагСИК по Гдазуновскому .району Ев­
докимова

М.
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