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НЕ ОСТАВИТЬ ПОД ВЕСНОВСПАШКУ 
ни гектара
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Где хозяйский глаз 
Инспекторов качества?

Не плохой урожай получило в этом 
году большинство колхозов Глушков- 
скоге района. Во многих колхозах 
приходится по 6—8 килограммов зер­
новых на трудодень. Но получив хо­
роший урожай, глушковские колхозы 
не считают нужным заботиться об 
урожае будущего года. Из 9107 гекта­
ров зяблевой пахоты в районе под­
нято только 40 процентов. Колхозы, 
заканчивающие зяблевую вспашку, в 
районе исчисляются единицами.

Вот колхоз „Ленинский завет". Из 
349 га зяби он поднял уже около 250. 
Выделив постоянных лошадей на зябь, 
колхоз добился ликвидации отста­
вания.

Таких же результатов мог бы до­
биться и колхоз „Красный октябрь", 
если бы тягло было закреплено на 
зяби. Однако председатель колхоза 
Скороход ежедневно посылает на зябь 
новых лошадей, при чем умышленно 
выделяет самых слабых. Меняются 
часто и люди. Вполне понятно, что 
зябь пашется очень медленно и пло­
хо. Бригадир Фолювеквй старается не 
замечать многочисленных огрехов, 
инспекторы по качеству ни разу не 
появлялись в поле. Ни разу не был 
в поле и председатель колхоза Мя- 
ленко.

Сознательно игнорирует вспашку 
зяби руководство колхоза „7 августа". 
По вине бригадира Винокурова колхоз 
еще не приступал к вспашке зяби. В 
то же время в колхозе каждый день 
имеется не менее 6 свободных лоша­
дей.

Урюжай будущего года поставлен 
под угрозу.

М. Г.

Случайно вспаханный гектар...
Нужны не деклараций, 

а оперативное руководство
Допжансний район должен вспахать 

24100 гектаров зяби. Поднято же толь­
ко 1038 га.

Районные организации и МТС пахо­
той зяби не руководят.

Колхозы массива Должанской МТС 
не имеют даже планов вспашки. Это 
нисколько не беспокоит директора 
МТС Андрианова.

В Троицком сельсовете план 1087 га, 
а поднят... 1 гектар. Вспахали его чи­
сто случайно, но в сводку записали: 
и мы, мол, пашем.

На местах подражают районному 
руководству. Ни один колхоз не вы­
полнил указания Обкома ВКП(б) о 
выполнении тягла на зябь.

Ряд колхозов п%шет зябь мелко, 
с огрехами („Новая жизнь", .Социа­
лизм)".

Бюро райкома партии 1 октября, 
отмечая все эти факты, предложило 
зав. райЗО и директору МТС уста­
новить строгий контроль за ходом 
вспашки.

Поздно спохватилось бюро райкома!
Теперь нужен не только контроль, 

но оперативные меры, обеспечивающие 
под'ем зяби.

Ж ЕЛЕЗНОВ.
я

Обком горячо приветствует 
вас с выполнением, плана зяби. 
Вашу конкретную большевист­
скую работу, борьбу за повыше­
ние урожайности 1935 года ста­
вим в пример всем райкомам, по­
литотделам Курской области и 
требуем от всех секретарей рай­
комов, начполитотделов, дирек­
торов МТС, председателей колхо­

зов, сельсоветов, предриков, кол­
хозных бригадиров, директоров, 
начполитотделов совхозов после­
довать примеру Суджанской МТС— 
по - большевистски взяться за 
под'ем зяби, не оставить ни од­
ного гектара под весновспашку.

С екр етар ь  обком а В К П (б )
И. ИВАНОВ.

Зябь вспахана только на 22 проц,
СВОДКА О БАЗУ НА 1 ОКТЯБРЯ

(в процентах по районам)
1;
2.
3.

Шебекинский. 
Суджанский . 
Ракитянский .

4. Глушковский.
5. Дмитровский.
6. Колпнянокий.
7. В.-Лопанский.
8. Кореневский .
9. Томаровский.

10. Валуйский. .
11. Волоконовский
12. Урицкий. . .
13. Орловский. .
14. Ново-Оскольский
15. Рыльский . .
16. Льговский . .
17. Хомутовский.
18. Курский. . .
19. Грайворонский
20. Прохоровский
21. Уразовекий .
22. Тербунский .
23. Воловский. .
24. Скороднянский
25. Борисовский .
26. Р.-Бродский .
27. Кромской . .
28. Дмитриевский
29. Золотухинский
30. Ливенский. .
31. Волховской .
32. Ивнянский. ,
33. Свердловский

59— 5— 98 
57— 4— 96 
47— 7—100 
47— 4— 99 
43—12—101 
42—10— 98 
39—13— 95 
38— 8—100 
37— 7— 93 
33— 4— 97 
32— 6— 92 
31— 4—100 
30— 5— 98 
30— 6— 89 
29— 3—100 
29- 4— 94 
28— 6— 96 
28— 3— 95 
2 8 - 2— 90 
27— 6— 93 
27- 4 -  87 
26— 7— 89 
25— 5—
25—11 — 
24— 6— 
22— 4— 
21— 4— 
21— 0— 
21—  8—  

20- 5— 
20- 4— 
20— 5 -  
19— 6—

99
91 
88 
98
95 
94
93
94 
94
92
96

34. Белгородский . .
35. Горшеченский . .
36. Йванинский . . .
37. Фатежский . . .
38. Верховский . . .
39. Солнцевский. • .
40. Корочанский. . .
41. Беловский . . . .
42. Мценский . . . .
43. М.- Архангельский.
44. Б.-Троицкий . . .
45. Дросковский. . .
46. Долгоруковский .
47. Конышевский . .
48. Старо-Оскольский.
49. Чернянский . . .
50. Касторенский . .
51. Новосильский . .
52. Должанский . . .
53. Обоянский. . . .
54. Медвенский , . .
55. Волынский . . .
56. Щигровский . . .
57. В.-Михайловский .
58. Измалковский . .
59. Тимекой, . . . .
60. Советский . . . .

19— 3 - 96
19— 2— 88
19— 1— 85
18— 9— 98
18- 3— 96
18— 4— 93
18- 6 - 89
18- 2 - 86
17— 2- 101
17— 4 - 97
17— 2 - 84
14— 2— 8Э
13- 3— 89
13— 2— 87
11— 3— 89
11— 4— 84
11— 2— 68
10— 0— 95
10— 6— 92
9— 2— 88
9— 1— 83
8 - 3 - 88
8— 2— 86
7 - 2 - 94
7— 1 — 93
7— 3— 88
4— 1— 85

22- 5 - 93

ЕСЛИ ПОГИБ КОНЬ—
ищи классового врага

Этого н е  понимает 
русско-бродский прокурор
Зав. райЗО Пестрин наблюдает

В колхозах губят лошадей
В колхозе ,Ленинский, путь" Кор 

сунского сельсовета, сбруя 
дями не закреплена.

за лоша- 
У лошадей поби­

ты спины и плечи. Конюшни нет. Ло­
шади размещены во дворах колхозни­
ков, где стоят по колено в навозе. В 
результате за лето пало пять лоша­
дей.

В колхозе ымени Ворошилова этого 
же сельсовета пало также пять лоша­
дей, причем одну из них загнал пред­
седатель колхоза Богатырев.

Таких фактов вредительства в Вер- 
ховокои районе можно найти очень 
много. Знают о них и районные орга­
низации, но виновники уничтожения 
лошадей остаются безнаказанными.

Всего по району исключительно от 
небрежного ухода (по сведениям Bei~ 
участка) пало в этом году 
лошадей.

около СТА

Если не будут приняты меры, то с 
наступлением зимы падеж будет еще 
больше, так как подготовку к зимовке 
коня в районе почти не ведут. Особен­
но плохо со строительством. По плану 
надо было построить 21 ковюшшо 
на 1730 голов, а построены только че­
тыре на 155 голов. Зав. райЗО Пе-трив 
и его заместитель Шибков совершен­
но не интересуется ходом строитель-
СТВа- ЛБСНОВСКИЙ

Почему мало жеребит в Скоро дном
колхозах Скороднянской МТС—1115’ —

Итого по области.
ПРИМЕЧАНИЕ: первая цифра пока­

зывает процент вспгшкн зябв, вторая— 
прирост’ за пятидневку, третья—про­
цент выполнения плана озимого сеаа.

т
Щ. у'

в ____  . .
кобыл, но жеребых-в этом году было 
только 317. Плохо организовав уход 
за жеребыми матками, недостаточно 
внимательно следя за жеребятами, 
колхозы Скороднянской МТС не сумели 
получить жеребят йот этих 317 маток. 
Сейчас во всех колхозах имеется толь­
ко 86 жеребят.

В Рыльской МТС от 1868 конематок 
имеется только 203 жеребенка.

Уроки прошлого года заставили кол­
хозы в этом году особо внимательно 
ухаживать за жеребыми матками, до­
биваясь получения от каждой из них 
жеребенка.

Уже сейчас есть много тревожных 
сигналов. Во многих колхозах зареги­
стрирован ряд случаев аборта лоша­
дей от чрезмерных перегрузок. В кол­
хозе „Красный октябрь", Суджазской 
МТС, было уже три случая аборта. 
Чем это вызвано? В „Красном Октяб­
ре" до сих пор не изжита обезличка. 
Ездовые формально прикреплены, но 
они очень часто меняются, лошади 
доверяются различным людям и фак­
тически никто ответственности за 
изуродованную лошадь не несет.

И, к сожалению, колхоз „Красный 
октябрь" не одинок. Не одинок он по­
тому, что в колхозах недостаточно 
раз'яснено решение пленума ЦК пар­

тии, предлагающее премировать коню­
хов за сохранение и выращивание кон­
ского молодняка.

В' этом году должна быть поставле­
на на особую высоту борьба за каж­
дого жеребенка. Надо организовать 
закупку жеребят, как это сделал кол­
хоз „Бедняк", Дьяконовской МТС. Там 
в этом году закуплено у единолични­
ков четыре жеребенка. „ И не только 
колхоз „Бедняк“--в Дьяконовской МТС 
многие колхозы организовали закупку 
жеребят. Почин Дьяконовской МТС 
должен быть подхвачен всеми колхо­
зами нашей области.

На конеферме „Красный борец", Ско­
ро дпяиской МТС, 56 маток. От них в 
этом году получили только семь же­
ребят, и этих семерых не сумели со­
хранить—два жеребенка пали. Какая 
же это конеферма? Какую пользу она 
дает колхозу? А возможности к полу­
чению хорошего приплода на коне­
ферме имеются большие. Она о.беспе- 
ченахоропшми производителями („Кре­
чет" и другие).

Борьбой за коня, за жеребенка долж­
ны сейчас заняться в первую очередь 
кокссмельды, ведь они — шефы коня. 
Их почетная задача—добиться на бу­
дущий год в каждом колхозе получе­
ния хороших, здоровых жеребят.

За разборкой трактора (ремонтно -тракторный завод. Орел)

„Дел© прекращен©*./4
Русско»бродскнй прокурор нз видит фактЪв

«Красная деревня" ' ”  ~~~В колхозе «Красная деревня" пала 
лошадь, не освобожденная от работ в 
последние дни перед выжеребкой.

В колхозе „Пролетарский луч“ ло­
шадь „Плакетка" скинула жеребенка 
и выбыла из строя, так как ее загру­
жали тяжелой работой.

В колхозе „Новая жизнь" конь „Ор­
лик" напоролся на косу.

Таких фактов в 1*уссио - Бродском 
районе, можно привести очень много. 
О варварском отношении к коню в этом 
районе уже не раз писалось в газете 
политотдела МТС и „Курской правде", 
но прокурор поощряет преступников, 
губящих колхозное тягло, не привле­

кая их к ответственности

И. Дедов, С. Кретинин, М. Бреев
Научно и сслед овательски й  институт экономики сельского  хозяйства

О РАСПРЕДЕЛЕНИИ САХАРА 
В КОЛХОЗАХ

(В порядке постановки вопроса)
В доходах, свекловичных колхозов 

большую роль играет продукция, по- 
, лучаемая за сахарную свеклу—сахар, 
патока и жом. Колхоз получает от 
сахзавода эту продукцию) в соответ­
ствии е договором и затем распреде­
ляет ее внутри колхоза.

По этому вопросу имеется ряд ука­
заний. Во-первых инструкция НКЗ 
СССР от 31 марта 1934 года, во-вто­
рых, инструкция Главсахара и Свек- 
лоуправлення НКЗ СССР и, в-третьих, 
договор колхоза с сахзаводом. Одна­
ко, в этих документах по отдельным 
вопросам нет достаточной ясности.

Так, например, инструкция Главса­
хара и Свеклоуправления НКЗ'ема 
СССР от 4 сентября очень неясно ста 
вит вопрос о распределении сахара 
внутри колхоза между колхозниками.

В пункте 2 сказано: „Неполученного 
сахара на копку и возку свеклы, пра­
вление колхоза обязано выдавать 
колхозникам на центнер: на, копке 110 
граммов, на возке —- 85 граммов". О 
трудоднях не сказано ни слова.,

В пункте 5 говорится, что сахар, 
полученный за сданную свеклу сверх 
плана, „распределяется но трудо­
дням".

В инструкции НКЗ СССР от 31 мар­
та 1934 года, этот вопрос трактуется 
так: „Сахар, выдаваемый в оконча­
тельный расчет за сданную свеклу, 
отпускается сахзаводом по мере сда­
чи свеклы на приемные пункты сах- 
завода, при чем аванс, выданный на 
обработку, удерживается из количе­
ства сахара, причитающегося за пер­
вые партии свеклы, с тем, чтобы фак­
тическая выдача сахара колхозу бы­
ла но менее 200 граммов на каждый

сданный центнер свеклы" и дальше: 
„Из этого сахара правления колхозов 
обязаны выдать колхозникам, работа­
ющим на копке цо 110 граммов и воз­
ке свеклы по 35 граммов на центнер, 
при выполнении норм выработки тру­
додня".

Как это понять? Что делать, если 
норма выработки не выполнена? На 
это инструкция ответа не дает.

В инструкции же Свеклоуправления 
облЗУ этот вопрос разрешен так:

„Все доходы от свеклы должны рас­
пределяться, немедленно между кол­
хозниками и исключительно по тру­
додням в порядке установленном ди­
рективными организациями".

В договоре колхоза с сахзаводом 
говорится, что за каждый центнер 
сданной свеклы завод выдает колхозу 
1 кило патоки. 300—350 граммов саха­
ра (колхозам, обслуживаемым МТС— 
350 граммов, не обслуживаемым—300). 
Этот же размер продукции установ­
лен инструкцией НКЗ от 4 марта 1934 
года.

Как в договоре, так и в инструкции 
НКЗ предусматривается повышенная 
оплата за "центнер сахсвеклы в том 
случае, когда колхоз добился урожая 
выше установленного договором, а 
именно: колхоз получает за первые 10 
центнеров сверх установленных дого­
вором по 600 граммов, за последующие 
цо 8С0 граммов.

О распределении этого сверхплано­
вого сахара в инструкции НКЗ ска­
зано достаточно: „Сахар, который по­
лучает колхоз на сдачу свеклы сверх 
плана, распределяется между брига­
дами и звеньями с учетом качествен­
ных показателей копки свеклы, а в

звеньях распределяется только меж­
ду теми колхозниками, колхозница­
ми, которые работали на участках 
свеклы с повышенной против плана 
сдачей и по числу выработанных тру­
додней каждым на данном участке".

Однако, ни инструкция НКЗ, ни до­
говор не отвечают на такой, напри­
мер, вопрос—как быть в том случае, 
если колхоз, имеющий 2 или 3 брига­
ды, лишился права на повышенную 
оценку, вследствие низкого урожая в 
одной из этих бригад, и сахзавод на­
считал колхоз по 300—350 граммов, за 
центнер сданной свеклы?

Как в таком случае распределить 
полученный сахар?.

Как избежать уравниловки? Как 
обеспечить повышенную оценку тру­
додня колхозников бригады, давшей 
лучший урожай? *

На этот вопрос ни инструкция НКЗ, 
ни договор ответа не дают и на прак­
тике свекловичные колхозы нашей 
области, в большинстве случаев рас­
пределение продукции проводят sне­
зависимо от урожая, полученного 
бригадой и звеном.

В отдельных случаях сахар рас­
пределяется между звеньями по чис­
лу закрепленных за ними гектаров 
сахсвеклы, что в корне не верно.

Надо поставить распределение све­
кловичной продукции в зависимость 
от урожая, полученного бригадой или 
звеном внутри бригады.

Приведем пример:
В. колхозе, „Путь к социализму", Бе- 

ловского сельсовета белгородской 
МТС, 3 бригады. За каждой из них 
закреплено по 40 гектаров свеклы.

В результата далеко не одинаково­
го качества и своевременности про­
веденных работ, урожай . получен: в 
1 бригаде—107 центнеров, во 2 — 150 
ц. и в 3—60 ц.

Всего колхоз, таким образом, сдает 
сахзаводу со всех 120 гектаров—12.680ц 
сахсвеклы или в среднем 106 с гекта­
ра.

По договору колхоза с сахзаводом, 
средняя урожайность для него уота- 
ноглена в 112 центнеров. Отсюда оче­
видно, что колхоз лишился надбавок,

вследствие того, что 1-я и 3-я брига­
ды не выполнили задания по уро­
жайности.

Колхоз получает от сахзавода по 
350 граммов сахара за центнер (все­
го 4438 кило). Из них он отчисляет на 
внутриколхозные нужды по 45 грам­
мов и МТС по 5 граммов с центнера. 
К распределению остается 3804 кило.

Как распределить- этот сахар? 
Ведь работали бригады по-разному, 
значит и получать должны не оди­
наково!

Мы предлагаем: во-первых, распре­
делять продукцию между бригадами 
по числу сданных центнеров сахсвек­
лы. Внутри бригад по звеньям сахар 
и другие продукты распределяются 
также по числу сданных центнеров, 
а между колхозниками распределе­
ние проводится по числу начислен­
ных трудодней, выработанных на 
сахсвекле.

Во-вторых—установить повышенную 
оценку центнера сданной сахсвеклы 
для бригад, давших урожай сверх 
плана, независимо от средней уро­
жайности по колхозу.

В-третьих—для бригад, давших по-, 
ниженную урожайность, установить 
скидки в оценке центнера.

В колхозе „Путь к социализму" рас­
пределение будет таким:

Бригада X» 2, перевыполнившая уро­
жай на 38 процентов с гектара, дож- 
на получить за первые сверх-плано­
вые 10 центнеров (за 400 центнеров) 
по 600 граммов или 240 килограммов. 
За остальную часть (28X40=1120) по 
8С0 граммов или 896 кило.

В общей сложности вторая бригада 
должна получить за сданную сверх 
Плава свеклу 1136 кило сахара.

Остальная часть (2668 кило) сахара 
распределяется между бригадами по 
количеству сданных центнеров сах­
свеклы. В зависимости от урожайно­
сти в каждой бригаде проводится на­
числение или снижение выдачи саха­
ра и др. продуктов на сданный -цент­
нер, примерно, в таком размере:

а) при перевыполнении плана по 
уроягайяости, должно быть проведено 
начисление от 10—12 процентов.

Кулачество, выкинутое нз колхозов, 
через своих агентов ослабляет колхо­
зы, уничтожая лошадей. А районные 
организации и особенно прокурор или 
совершенно не привлекают к ответ­
ственности этих агентов классового 
врага, или же формально отписывают­
ся. Тан, например, по делу гибели 
матки в колхозе „Красная деревня" 
следствие было прекращено, якобы из- 
за отсутствия факта преступления.

Мы не знаем, что нужно прокурору. 
Имеется заключение врача, указыва­
ющего на причины надежа из-за .пе­
регрузки работой жеребой лошади, 
Какие ему нужны еще факты?

МАРТЫНА

б) при выполнении плана по урожай­
ности от 75 до 85 процентов —сниже­
ние на 15 процентов; от 85 до 95 про­
центов—снижение 10 процентов.

Ясно, что -такие расчеты являются 
ориентировочными и в зависимости от 
хозяйственных условий колхоза не­
обходимо уточнять их.

Кроме того, необходимо учитывать 
и особенности бригадного участка, 
как-то: почва, предшественники и т. д.> 
которые оказывают влияние на уро­
жай сахсвеклы.

По этому способу в нашем примере 
на каждый сданный центнер прихо­
дится сахара 239 граммов, а всего 
должна получить:

бригада № 1—1023 кило;
бригада № 2—1071 кило;
бригада № 3— 514 кило.
Произведя снижение 20 процентов 

третьей бригаде за невыполнение пла­
на урожайности, что составляет :£>5 
килограммов и перечислив их второй 
бригаде за перевыполнение в оконча­
тельном расчете окажется:

Бригада М» 1 получит сахара толь­
ко лишь по 239 граммов на сданный 
центнер, а всего 1023 кило.

Бригада X  2 покучит по 239 грам­
мов на сданный центнер — 1071 кило 
да плюс еще за сданную свеклу сверх 
цлана по прогрессивной оплате —1135 
кило и начисление за счет третьей 
бригады—115 кило, а всего 2328 кило.

Бригада № 3 получит 239 граммов 
на каждый сданный центнер за выче­
том 20 процентов снижения (115 ки­
лограммов), а всего причитается 459 
килограммов.

В итоге окажется, что бригаде № 1 
приходится 239 граммов сахара на 
сданный центнер, бригаде № 2 — 387 
граммов, бригаде № 3—191 грамм.

При распределении по трудодням 
этого сахара внутри бригад и звеньев, 
безусловно будет различная опенка 
трудодня. Это будет стимулировать 
борьбу колхозников за урожай свеклы’
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